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Resumen

En el presente articulo se busca reflexionar sobre las categorias gramscianas utilizadas para
analizar momentos fundamentales de la historia argentina de los siglos XIX y XX por obra de
sociélogos que buscaron dar respuesta a algunos de los problemas de interpretacion
historiograficos que han generado y siguen generando debates en torno a procesos claves como
ser la formacion de la unidad nacional y la resolucion de la crisis que se abre a partir de 1929,
en el que las formas de dominacion dan paso a momentos de reconfiguracion de diversas
relaciones. El recurso a los conceptos que Gramsci desarroll6 en la carcel, se convirtieron en
herramientas que trataron de cubrir los baches que la investigacion -hasta dichos momentos- no
habia podido superar. Un repaso sobre la produccion de Waldo Ansaldi y de Murmis y
Portantiero, contribuira, ademas, a sefialar algunos lineamientos de interpretacién que en la
actualidad perviven.
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Sociologists and historians. Gramsci and Argentine history: the concept of passive
revolution

Abstract

This article seeks to reflect on the Gramscian categories used to analyze fundamental moments
in Argentine history in the 19th and 20th centuries by the work of sociologists who sought to
provide answers to some of the historiographic interpretation problems that have generated and
continue to generate debates around key processes such as the formation of national unity and
the resolution of the crisis that began in 1929, in which the forms of domination give way to
moments of reconfiguration of various relationships. The recourse to the concepts that Gramsci
developed in prison, became tools that tried to cover the potholes that the investigation -until
then- had not been able to overcome. A review of the production of Waldo Ansaldi and Murmis
y Portantiero will also contribute to pointing out some interpretation guidelines that still survive
today.
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Introduccion

Es un lugar comun sefialar que el vinculo entre soci6logos e historiadores viene de largo tiempo.
Ya en el siglo XVIII era un recurso comuln revisar las categorias en base a determinados
momentos historicos. En la época en que la historia buscé ser definida en términos cientificos se
aparté de todo vinculo con las demds ciencias sociales. En el siglo XX las viejas disputas
parecieron superarse, a veces de manera polémica, pero casi siempre marcharon juntas la
historia y la sociologia.

No es la excepcion en el caso argentino que durante los afios ‘60 y ‘70 se entrecruzaron en
combate por las interpretaciones de determinados periodos histéricos y proyectos sociales, los
cuales requirieron de toda la inventiva y de la capacidad analitica para poder llevar a buen
puerto y superar interpretaciones canonizadas que por ese mismo hecho dificultaron la apertura
hacia nuevas miradas. Las grandes transformaciones de los procesos politicos y sociales, en
paralelo con una mejor formacion académica y en intercambio con otros investigadores, fueron
generando una renovacion de las visiones del pasado en una sociedad como la argentina que, se
puede decir, tiene una corta historia colectiva y cuyo contenido se reformula constantemente.
Por ello también hubo que revisar el aparato conceptual. Los convulsionados afios ‘70 generaron
un momento de gran expectativa no sélo académica, sino hasta de transformacion del orden
vigente, favorecieron la radicalizacion de muchos planteos en torno a la historia nacional y
latinoamericana. Pero el reflujo de las fuerzas en la segunda mitad de la década dio pie a una
revision del pasado en una clave diferente y por eso el pasado reciente se abandoné
temporalmente para tratar de encontrar las respuestas al presente en la historia del siglo XIX,
especificamente en el proceso de unificacion nacional y en la insercion en una economia
capitalista mundial en expansion.

Los paradigmas interpretativos fueron variando en los afios ‘80 y la crisis del marxismo,
producto del fracaso politico socialdemdcrata, del eurocomunismo y finalmente la caida de la
URSS y del muro de Berlin, provocaron una modificacién enorme en los modos de revisar la
historia. Sin embargo, entre uno y otro momento se puede percibir que una lectura atenta de los
textos de Gramsci editados como Cuadernos de la Carcel fueron inspiradores a la hora de
abordar un pasado que no estaba cristalizado y que necesitaba ser revisitado. Dentro de esta
tradicion interpretativa resulta claro que uno de los pocos intelectuales y hombres de accién que
han mantenido vigencia es el que ha surgido en la periferia italiana, que desde la cércel tuvo la

posibilidad de revisar la teoria y cotejarla con los cambios que se pusieron en marcha durante el
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periodo de entreguerras. Lamentablemente por su temprana muerte sus intuiciones no pudieron
ser sistematizadas, pero su penetracion muestra hoy dia la vigencia de la forma de pensar las
sociedades capitalistas de manera compleja y global, superando formas mecanicistas que poco
aportaron al desarrollo de la teoria y de la praxis.

Por eso el articulo intenta analizar los aportes de aquellos socidlogos que decidieron buscar
claves explicativas recurriendo a algunos momentos de la historia de nuestro pais; y la tentacion
gramsciana fue una buena manera para encontrarlas. En su figura se centra por medio de la
filosofia de la praxis, su critica a una sociologia dogmatica recuperando el historicismo del
joven dirigente italiano, siendo para él toda la accién humana historia y transformacion
revolucionaria. Es por este motivo, y siguiendo el orden cronol6gico, que la idea es comentar
los aportes de Ansaldi sobre el siglo XIX y los de Murmis y Portantiero sobre el siglo XX, para
luego tratar de realizar unos pequefios sefialamientos sobre los aciertos, los errores y las
posibilidades de continuar la indagacién con la base conceptual que aportd6 Gramsci. Detras de
esta situacion se considera que sigue siendo, en el campo del marxismo, uno de los autores que
puede brindar luz para el analisis contemporéaneo de los procesos sociales.

La idea entonces es abordar este tema en soci6logos gramscianos, lo que nos lleva a pensar dos
épocas distintas de nuestra historia. Para el primer caso se pretende revisar parte de la
produccion de Waldo Ansaldi y su intencion de analizar el proceso que va de 1820 hasta 1880
como la conformacion de la nacién y el Estado argentino en clave de revolucién pasiva, a la
manera en que en ltalia se llevo a cabo el proceso de unificacién conocido como Risorgimento.
En el segundo caso se revisara el libro clasico de Murmis y Portantiero sobre los origenes del
peronismo (siglo XX) para ver a qué elementos del pensamiento gramsciano recurrieron para
explicarlo, si se observan algunos de los conceptos arracimados o si la intencién de los autores
se orientd a revisar otras visiones que no conformaban en los primeros afios ‘70 un herramental
apropiado para interpretarlo de manera aproximada.

Por ello y reconociendo que la obra de Gramsci es fragmentaria y no un corpus acabado, se van
a tomar algunas categorias que son de uso comun, como la de revolucion pasiva y el grupo de
conceptos asociados como hegemonia, guerra de posicion, cesarismo, bloque historico,

correlaciones de fuerza. El uso més detallado de algun concepto no deja de lado que los otros, a

veces sin expresarlo, puedan contribuir a que tales categorias analiticas den cuenta de la

complejidad de los procesos estudiados. A continuacion se sefialan los aportes de los tres

autores.

La creacion de la Nacion y del Estado argentino

Cuadernos del Ciesal, N° 19, 2020, UNR, Rosario (Argentina)




Jorge Sgrazzutti

Waldo Ansaldi es un académico muy importante que ha realizado aportes novedosos a la
comprension del pasado nacional. Su estilo poético no va en desmedro de su capacidad analitica
de la historia argentina. Durante varias décadas cubrié catedras de historia argentina y
latinoamericana y participd activamente en Congresos y Jornadas de historia. Y su produccion

bibliogréfica lo muestra como un autor de lectura imprescindible. De una vieja amistad con José

Aricé', que arranca en su juventud, con quien intercambié lecturas y consejos, hizo una

recuperacién critica del corpus gramsciano que, como puede verse en cualquiera de sus
intervenciones, lo ha acompafado a lo largo de su vida profesional.

En el articulo que se toma como referencia en esta lectura gramsciana “Sofiar con Rousseau y
despertar con Hobbes: una introduccién al estudio de la formacion del Estado nacional
argentino” (Ansaldi y Moreno, 1989: 65), sefiala que la crisis organica o de hegemonia se abre
en 1806, porgue no hay ninguna clase capaz de concebir la totalidad social a partir de sus
intereses particulares y que otras clases o sectores sociales lo admitieran. A lo sefialado agrega
que tal crisis organica se manifiesta también en un contexto de transicion de la situacion
colonial econdmica y politica a la situacion de independencia politica y de dependencia
econdmica con el conjunto de transformaciones globales que esto implicaba, transicion que
ademas remite a la etapa de acumulacion originaria del capitalismo argentino. Ansaldi interpreta
asi que en esa transicion se expresa una contradiccion basica entre una economia que rompe con
el lazo colonial y se rearticula con el mercado mundial a través de mecanismos que llevan a la
constitucion de una nueva situacion de dependencia, con escasa autonomia y en el plano de la
politica donde se afirman los elementos que permiten una alta autonomia y la construccién de
un Estado independiente y soberano, por lo menos formalmente.

Ya de por si en estas ideas se puede observar la asociacion de diversos conceptos y un proceso
de analisis donde la complejidad de los fenémenos requiere la explicacion de tal combinacion
conceptual. Asimismo, recuerdan los nudos historicos que Gramsci describe como tensiones
acumulativas constitutivas del Risorgimento (Gramsci, 1974), que a través de las relaciones de
fuerza en cada coyuntura dan posibilidades a una forma diferente de articulacion. Pero tanto
Gramsci como Ansaldi no pierden de vista la guia sobre las cuales son las clases estructurales
las que trazan las lineas gruesas para formar la trama de ambas unificaciones. A su vez, este
altimo anota la simultaneidad de las dos y en base a caracteristicas similares, las pretende
asociar.

Estd claro que lo que trata de explicar es el fendmeno de la unificacion territorial y la
conformacion del Estado nacional en la larga duracion. Desde la crisis abierta con las invasiones

inglesas y la movilizacion de los ejércitos criollos en defensa de la ciudad, pasando por cuatro

! Entrevista a Waldo Ansaldi (Burgos, 2004).
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etapas hasta 1880, cuando se produce la integracion definitiva del Estado, segun veremos mas
adelante. Este proceso lo lleva a sefialar cada momento con sus cuellos de botella (nudos) y las
resoluciones que se van proponiendo sobre la marcha. A su vez como no hay una clase
propietaria que abarque y contenga el conjunto del territorio definitivo, se producen repliegues
temporales para ir conformando una estrategia de ampliacion de la zona de influencia desde
Buenos Aires al resto de las provincias. Resalta en su andlisis que el centro portefio y los
propietarios de tierra, emparentados entre si, seran el nucleo que tratard de buscar la
conformacion de un Estado subordinado a sus intereses.

El modo en que Ansaldi ordena el ciclo de la organizacién nacional culminando en la
conformacion del Estado unificado, resulta atractivo porque no cae en explicaciones
monocausales sino que va articulando desarrollos econémicos con procesos politicos y con la
consolidacion de las clases sociales en un marco de referencia amplio y contradictorio. Para
sintetizar su explicacién se pueden sefialar las siguientes etapas del proceso que recorre casi
todo el siglo XIX. La primera es la que arranca con las invasiones inglesas de 1806 y se
extiende hasta la crisis del virreinato en 1812, etapa caracterizada por romper con el orden
colonial, lo que se traduce en la crisis de la dominacién colonial y la desintegracion del bloque
ideoldgico representante de tal orden, sin embargo, no logra articularse hegemdnicamente un
nuevo nucleo que lo reemplace. Si bien el proceso revolucionario abierto en suelo americano
invita a romper con la metrépolis, este proyecto no se lleva a cabo. Una vez promulgada la
independencia de Espafia, comienza asi la segunda etapa. A pesar del empuje y aliento que
significé para los pueblos de América, se produjo la crisis del afio 20, postergandose una vez
mas un proyecto comun de unidad.

Esta nueva etapa va desde 1820 hasta 1853, con la caida de Rosas. La dificultad para articular
un proyecto unificador del territorio del ex Virreinato, ain cuando se planteara un Estado

central, y la variedad de conflictos con las provincias postergd la integracion de todo el

territorio. Sin embargo hubo momentos en que Buenos Aires representd los intereses

“nacionales” ante las potencias extranjeras. No obstante, los sectores propietarios bonaerenses y
de algunas provincias fueron consolidando su poder en amplias regiones, permitiendo durante
ese tiempo que los proyectos no pudieran confluir en una salida unificadora. Los recelos y
prejuicios mutuos complotaron contra el proceso de unificacion; por otro lado, el desarrollo de
economias regionales fue generando la estructuracion de clases propietarias que ejercian
influencia y actuaban con un grado de autonomizacion, situacion que se acentuo con la derrota
del rosismo. Algunos movimientos de desarrollo capitalista y de acumulacion originaria en la

zona litoralefa, dieron un perfil organizador al futuro Estado, pero recién con la resolucién del
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tema de la construccion de la hegemonia portefia se puede indicar el comienzo de una nueva
etapa.

Esta, la cuarta segln el autor, es la del momento de la organizacion definitiva del Estado nacion,
periodo que se extiende de 1860/62 a 1880, con el sometimiento del interior a los dictados de
Buenos Aires, queda consolidada definitivamente la unidad territorial y estatal, cumpliendo en

su criterio, la misma funcion que Piamonte. Asi lo sefiala:

“...el Estado interviene para potenciar (extender) las relaciones de produccion
capitalistas, a despecho de los limites de la propia clase que detenta el poder
provincial (...) El debate en torno a ese uso del poder estatal puede servir para
explicar la fractura del liberalismo portefio-bonaerense en los ‘60. He ahi, entonces,
al Estado de Buenos Aires desempefiando, en la organizacion nacional (...) una
funzione piemontesa, aunque, en rigor, ella va siendo transferida a y es finalmente
cumplida por el Estado nacional. Ella implica, ademas, un proceso de desarrollo y

unificacion capitalista desde arriba”.?

En esta Gltima etapa ya sancionada la Constitucion se procede a la creacion de los aparatos de
funcionamiento estatal; distingue el aparato gubernativo que comprende los organismos
ejecutivo y legislativo, nacional, provinciales y municipales; el aparato administrativo:
burocracia, recursos fiscales, sistema escolar, salud publica y el sistema de transportes y
comunicaciones; el aparato judicial federal: Suprema Corte de Justicia, el Codigo de Comercio
(1862) y el Codigo Civil (1871); por ultimo el aparato represivo: formacién del ejército nacional
y policias provinciales, con la creacion del Colegio Militar (1869) y la Escuela Naval Militar
(1872). También con la mediacion del Estado, la introduccidon de los capitales extranjeros
aceler6 el proceso de formacion capitalista y la incorporacion de la Argentina al mercado
mundial en condicion de pais productor de materias primas y alimentos, es decir que esta
burguesia agraria a través del control del Estado promovio la dependencia econdmica,
tecnologica y financiera hacia el capitalismo europeo.

Ahora bien, a los efectos de mostrar la relevancia del enfoque gramsciano incluso plantea el
autor la interpretacion de las clases subalternas para poder analizar de esta forma la totalidad del
proceso de unificacion nacional. En la construccion de la sociedad civil también indica que la
movilizacion de las clases subalternas fue diferente segun las regiones sefialando que se puede

percibir con el estudio de las montoneras. Por ejemplo, entre las orientales acaudilladas por

2 Ibid., subrayado por el autor, p. 68. Ver también en articulo “;Conviene o no conviene invocar al genio
de la lampara?”, Recuperado en http://www.catedras.fsoc.uba.ar/udishal, p. 11 (24/08/2003). El Estado
adopta el papel de partido politico.
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Artigas vy las riojanas por Quiroga; tampoco hay objetivos similares entre Quiroga y Pefaloza.
Mientras que en el Litoral se persigue la adaptacion a la incorporacion capitalista, en las de
Interior se expresa una resistencia a tal penetracion. Estas pinceladas permiten mostrar las
contradicciones que aparecieron en el seno de los grupos herederos del poder con la expulsion
de los espafioles en el proceso de independencia, de manera tal que entorpece la unificacion y
organizacion nacional estatal (Ansaldi, 1989: 69).

Por eso el autor sefiala que las clases subalternas carecen de proyectos y politicas auténomos,
aconsejando que para su estudio una de las formas para resolver estas escaseces de
investigaciones y documentacion es la de remitirse a los estudios locales, provinciales o
regionales. Y en esa larga transicion, en el proceso de reestructuracion de las clases subalternas
debe tomarse en cuenta el impacto del flujo migratorio que desde mediados del siglo, pero mas
gue nada a partir de la Ley Avellaneda dara la posibilidad de conformar tres clases nuevas, la
clase obrera, las clases medias urbanas y los chacareros. Clases que no se cristalizaron porque la
sociedad estaba en un proceso acelerado de transformacién, dificultando asi la consolidacion de
los mismos en una oposicién a los grupos dominantes. Nos indica el autor que predominé en
ellas un grado de conciencia politica colectiva econdmico-corporativa, es decir, el mas basico y
elemental vinculo que remite especificamente a su conformacion en base a la exclusiva
actividad laboral. La debilidad estructural de las mismas para actuar conjuntamente muestra la
forma de gobierno con un especifico contenido oligarquico que controla el sistema electoral en
base a practicas politicas que fueron cuestionadas por rebeliones y revoluciones, las que dieron
su fruto recién a comienzos del siglo XX (Ansaldi, 1989:70).

Llegados a este punto, realizada esta pequefia sintesis de la vision de Ansaldi, se pueden
incorporar las categorias al proceso que arranca hacia principios del siglo XIX y se consolida
hegemdnicamente de manera definitiva luego de 1880. La construccion del Estado-nacion
argentino como revolucion pasiva merece también una explicacion.

Se debe partir de la base que en el caso rioplatense el experimento revolucionario jacobino,
representado por un grupo de intelectuales, algunos de ellos ligados como funcionarios al viejo
aparato estatal colonial, no logré sobrevivir al primer lustro del proceso de independencia. Las
proclamas y los proyectos de Moreno, Belgrano, Castelli y Monteagudo -entre otros- no
pudieron consolidarse en la formacion de una clase que pudiera desarrollar autbnomamente el
proceso de construccion de una nacionalidad basada en las clases productoras mas avanzadas de
la época (Belgrano vy las teorias fisiocraticas) y seran sustituidas momentdneamente por hombres
con funciones en el ejército que buscaron apoyos econdmicos entre 10s grupos propietarios de
diversas actividades que no los conforman en una clase social, al que hay que agregarle el

aislamiento regional y/o provincial. Més bien fue la actividad de los comerciantes (adherentes al
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libre comercio y a la economia britanica en expansion) y de los hacendados de Buenos Aires
quienes jugaron un rol principal en el proceso de la independencia. Por ende, encontramos desde
el principio que quien corta los lazos coloniales sigue vinculado al mundo exterior y en una
dependencia que va a dificultar un desarrollo autbnomo.

Por estos motivos Waldo Ansaldi explica el largo proceso de conformacion del Estado nacional
como revolucion pasiva. No son las clases productoras autoctonas, ni las masas autébnomas, ni
los sectores populares quienes lo comandan, sino el grupo de comerciantes portefios los que
fueron realizando, a lo largo de diferentes nudos historicos, alianzas con algunos de los grupos
dominantes locales (regionales o provinciales). Explica que en el largo ciclo fueron articulando
con hacendados y productores en el origen de la acumulacién capitalista de las provincias de
Mendoza y Tucuman, lo que les permitié consolidar lentamente un proceso de integracion en
base a estos acuerdos. A su vez da cuenta de la ausencia en la Confederacion de un Partido de
Accidn, como si se desarroll6 en la peninsula italica. Esta diferencia no es menor a la hora de la

comparacion. Para el caso italiano, Gramsci sefiala que:

“,..al Partido de Accion le falté directamente un programa concreto de gobierno.
Fue en sustancia, mas que nada, un organismo de agitacion y propaganda al
servicio de los moderados. Las disidencias y los conflictos internos del Partido de
Accion (...) estuvieron determinados por la inexistencia de una firme direccioén

politica.” (Gramsci, 1974: 100).

Resulta dificil asimilar las montoneras a este Partido de Accidn, ya que aquellas plantearon una
accion defensiva, mientras que este proponia la unificacion centralizada de Italia. Y si bien
puede pensarse que Buenos Aires cumplio la “funcién piamontesa” de unificacion, en la que
cedid -cuando percibi6 los beneficios econdmicos de concentrar la salida de los productos por el
puerto de Buenos Aires y a través del trazado del sistema ferroviario- parte de la ganancia de la
renta aduanera. No resulta tampoco facilmente adaptable la nocion de transformismo porque la
alianza con los poderes locales no representa el pasaje de posiciones radicales a moderadas, al
contrario, estos no logran impulsar un proyecto alternativo a pesar de los intentos urquicistas
entre 1853 y 1862. Por lo cual la ausencia del partido jacobino no permite sostener el
transformismo molecular, como si sucedio en ltalia; y deja poco espacio para que se pueda
pensar un pasaje desde lideres que discursivamente alentaban ir méas alla de lo que su
representacion de clase le podia permitir. Este condicionamiento no resulta menor a la hora de
plantear esta practica, no habia nada en el bando de los sectores populares que pudiera llevar a

cabo un proyecto antitético.
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A su vez los intelectuales, esos hombres de accién que combatieron al rosismo, que
contribuyeron a forjar el Estado-nacion, terminaron subordinados a los dictados de la
generacion del ’80. Esta, que sacd provecho de tal dependencia econémica y de su
independencia politica, en una trama de intereses que pudo entrelazar en la integracion nacional,

subordind a esos intelectuales organicos, porque como bien indicé Gramsci:

“no existe una clase independiente de intelectuales, sino que todo grupo social
tiene su propio sector intelectual o tiende a formarlo, pero los intelectuales de la
clase histéricamente [...] progresiva, en condiciones dadas, ejercitan un poder tal
gue termina, en Gltimo analisis, subordinando a los intelectuales de los otros grupos
sociales y creando, por ende, un sistema de solidaridad entre todos los intelectuales
con vinculos de orden psicoldgicos (vanidad, etc.) y, a menudo, de casta (técnico-

juridico, corporativo, etc.)” (Gramsci, 1974:98).

Se resuelven asi las dificultades en esas correlaciones de fuerzas, donde lo externo -como
partido- tiene mayor predicamento que lo interno, como queda expresado en ese contraste entre
civilizacion y barbarie. No habia en ese marco un proyecto politico alternativo segun las fuerzas
en presencia.

Ansaldi abona la interpretacion de la simultaneidad del proceso italiano y argentino, sefialando
que en el andlisis de situaciones y en los nudos histéricos es posible comprenderlo. No
menciona la formacién de cesarismo alguno, como si se dio en la Europa de la época, lo cual
permite sefialar su autonomia conceptual, pero si indica la aparicion de un blogque histérico
conformado por esta burguesia que se fue creando por obra del Estado que la ordena y la
disciplina. A su vez limita la capacidad de accién de las clases subalternas con leyes represivas,
que en caso de gran conflictividad social se utilizan, hasta que la fortaleza del bloque comienza
a resquebrajarse y a su dominacion le aparece un competidor con un proyecto mas inclusivo en
lo politico, pero mas débil desde el punto de vista de la competencia para su insercion en la
economia mundial.

Asi puede verse el aporte que Ansaldi realiza a la interpretacion de la organizacion nacional con

parte del herramental tedrico de Gramsci. Para poder cotejar y continuar con esta lectura, a

continuacion se dara lugar a la revision de la clésica obra de Murmis y Portantiero para

visualizar sus observaciones a la luz de la categoria de revolucion pasiva.

Crisis de 1930 y los origenes del peronismo
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La continuacion tematica y los nudos historicos que vienen acumulando contradicciones se
extienden al siglo XX, este hecho permite realizar el vinculo entre ambos textos, a pesar de la
separacion temporal entre uno y otro. Se puede percibir, en un diferente contexto de produccion,
una linea de continuidad entre la historia argentina y las categorias de anélisis, porque esta
perspectiva da cuenta del valor interpretativo de las mismas. Asi se pueden analizar el afio 1929
y el golpe de 1930 como una crisis organica, de hegemonia y de dominacion liberal. Si bien la
Gran Guerra ya habia generado determinados quiebres en este orden los resultados mas
contundentes de la debilidad estructural aparecen en el marco del crack de 1929.

La percepcion del proceso llevd a un experimento de tipo corporativo que no logré consolidarse
y también a una revision de todas las formas organizativas que se experimentaron en la
coyuntura y que sirvieron, en algunos casos, para tratar de aplicar dicho modelo. Por ello, en la
Argentina se tuvo que reconfigurar el conjunto de las relaciones politicas, econémicas y
culturales porque la profundidad de las transformaciones ocurridas en ese periodo asi lo
anunciaba. La crisis organica que Gramsci pudo intuir y bosquejar planteaba una nueva forma
de salida, no sélo econdmicamente sino también desde el punto de vista de la lucha politica.
Revolucién pasiva, americanismo y fordismo, guerra de posicién y cesarismo como categorias
le permitieron explicar los motivos por qué el capitalismo no habia caido catastroficamente y
con ellas reinterpreté6 la historia de “Occidente”, enmarcindola dentro de la compleja
modernidad de la sociedad de masas que posibilité la apertura al consumo para las clases
subalternas como proyecto progresivo, tomando la delantera como contrarrevolucion
preventiva.

Dentro de la tradicion marxista las lecturas catastrofistas aparecieron ya en la época de la Il
Internacional, con los efectos ejercidos por el positivismo en el corpus teorico; luego, en la
URSS durante los afios en que la NEP -Nueva Politica Econdmica, 1921/29- tuvo su desarrollo,
la puja en el seno del PCUS -Partido Comunista soviético- llevd a evaluar en algunos casos los
procesos sociales bastante a la ligera y con un entusiasmo hacia la pronta caida del capitalismo,
casi por obra de un determinismo econdémico. La resistencia y elasticidad mostrada por el
sistema llevo a Gramsci a revisar las teorias catastrofistas y a evaluar los motivos por los que no
se habia producido la revolucién en Italia y por qué la crisis no resquebrajé las estructuras del
mundo capitalista.

En ese contexto los aportes de los Cuadernos intentaron dar una pista sobre su pervivencia y
buscar una explicacion racional a este fendmeno que no estaba lo suficientemente claro. Si las
experiencias méas cercanas a Gramsci fueron los fascismos, resulta alentadora su preocupacion
analitica sobre el americanismo, encontrando en €l una veta de progresividad y una de las

formas posibles de la revolucidén pasiva, ademas de una estructura cesarista que pudiera
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desarrollar ese sentido. No habia solamente dos alternativas, podia realizarse también una forma
intermedia, ecléctica, entre revolucion y reaccion que incluyera parte de las demandas de las
clases subalternas. Estas intuiciones muestran un grado de agudeza alin cuando las dificultades
que tuvo Gramsci en la carcel no le permitieran tener un mayor conocimiento de las
publicaciones de los partidos comunistas. Por eso estas intuiciones se registraron en los trazos
fragmentados de los Cuadernos y a partir de las lecturas de revistas catélicas o fascistas que le
autorizaban a consultar.

Ahora bien, para empezar a abordar el tema de la Argentina de la entreguerra, volver a revisar la
produccién de los socidlogos gramscianos puede ser una pieza clave para comprender sus
analisis: ¢cuales fueron los temas que preocuparon a Murmis y Portantiero a finales de los afios
‘60?7 ;Qué interpretaciones ponian en debate y cuéles eran los objetivos? ;Qué impacto politico
pretendia tener esta nueva interpretacion? En su clasico libro -cuyo momento de produccion
concuerda con el impacto de las teorias desarrollistas aplicadas en América latina- en el que las
ciencias sociales aportaron su impronta, pusieron en discusion muchas de las interpretaciones
previas (Murmis y Portantiero, 1972). Y llevaron a cabo batallas en varios sentidos diferentes
contra las teorias mas relevantes en sociologia.

Particularmente hay dos ejes sobre los que revisaron el pasado, el primero fue rastrear los
proyectos que se pusieron en marcha luego del golpe de 1930, analizando el papel de las clases
dominantes con la propuesta de estrategias de salida de la crisis, y comprender si incluian o no a
la burguesia industrial, es decir, si buscaban integrar a las diferentes expresiones de las
actividades econdmicas en el marco de una alianza que se constituyera en un bloque de poder.
La segunda parte (que en realidad es otro articulo) aborda el estudio sobre las formas autbnomas
de organizacion del movimiento obrero; este les va a permitir comprender que las mismas se
mantuvieron en el momento en que el peronismo gane las elecciones con el apoyo sindical, esto
es, la clase obrera (0o mejor dicho, el movimiento obrero) prest6 realmente la estructura
organizativa para que el proyecto justicialista se consolide luego como fuerza politica.

El estudio rastrea los proyectos que desde el Estado se pusieron en marcha durante los afios ‘30
como una forma de resolver la cuestion de la dependencia econémica no sélo del pais sino
también de la clase dominante, es decir, la burguesia agraria pampeana y los ganaderos
dependientes de los frigorificos extranjeros para realizar sus negocios. Luego del Pacto Roca-
Runciman, los funcionarios e intelectuales militantes (como Pinedo) que tomaron las riendas de
algunos Ministerios, se propusieron modificar el esquema vigente de acumulacién para
incorporar a fracciones de la burguesia industrial en el armado de un nuevo plan econémico y de
una estrategia de corto plazo, que a posteriori se hizo permanente a través de una industria

sustitutiva de importaciones. Confluye finalmente en la intencion de un tipo de proyecto
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industrialista cuya produccion local tuviera salida hacia los paises de América del Sur, como
intent6 el Plan Pinedo, el cual no logré terminar de conformarse. Esta situacion muestra lo que
los autores sefialan como bloque de poder, la manera auténoma que consigue la clase dominante
en un marco mundial de aflojamiento de la dominacién externa, producida tanto porque la crisis
retrajo a los paises imperialistas a resolver internamente sus desajustes econdémicos, como
porque la larga guerra debilitd los lazos de una economia controlada por potencias en
decadencia (Gran Bretafia). Con ese margen de maniobra se intentd desarrollar un proyecto
industrial aun cuando no se propusiera cortar totalmente con los lazos de dependencia con las
economias centrales.

A su vez, segln los autores, se hizo necesario abordar las posiciones de fuerza de las clases
subalternas. El predominio de la interpretacion socioldgica de Germani en el ambito académico
durante los afios ‘60, que analizaba al Peronismo como una variante latinoamericana de
fascismo que, ademas, recibié el apoyo de una nueva clase obrera formada por migrantes de las
provincias pobres (sin consciencia), necesitaba ser revisada al calor de una coyuntura politica en
la que dicha clase daba muestra de una dindmica propia ante la ausencia -por proscripcion- del
liderazgo del partido peronista. A ello habia que agregarle la lectura e interpretacion
bonapartista del peronismo realizada por Milciades Pefia como una alianza policlasista (Tarcus,
2016: 28-32). Las publicaciones de este autor cumplieron un rol central en el debate de la
izquierda, poniendo en tension las tradicionales interpretaciones de la denominada izquierda
tradicional, como las que estaba realizando también la nueva izquierda.

Focalizando de manera sintética en estas dos interpretaciones como representaciones bien
delimitadas en las compulsas de aquellos afios es que Murmis y Portantiero -con el respaldo
académico y profesional del Instituto Di Tella- realizaron este segundo articulo, para analizar el
otro componente clasista de la realidad argentina. La participacién en la primera etapa de los
Cuadernos de Pasado y Presente, a Portantiero le sirvié de guia para buscar una interpretacion
diferente con la apoyatura de una renovacion de los estudios marxistas en base a las lecturas de
Gramsci, Althusser y Poulantzas. Emprender una investigacion cualitativa sobre la clase obrera,
con informacion estadistica, contribuyé a mostrar este fendmeno migratorio, aunque este simple
hecho no alcanzaba para explicarlo en su totalidad, ni las condiciones materiales de las
provincias expulsoras, ni la insercién sin mas como trabajadores industriales no permitia
suponer que existiera un contraste entre la vieja y la nueva clase obrera. Se midieron las tasas de
sindicalizacion, los nuevos emprendimientos industriales, incluso se analizaron las fuerzas
politicas detrds de las organizaciones sindicales. Porque la hip6tesis que van a sostener los
autores es que el sindicalismo organizado fue el que permitid la conformacion del movimiento y

la consolidacion politica peronista.
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La revision bibliogréfica e historiogréfica les permitié comprender que esa autonomia fue lo que
caracteriz0 a la clase obrera organizada y que la separacion entre vieja clase obrera y nueva no
tuvo un papel destacado a la hora de dar origen al Peronismo. Las categorias socioldgicas
usadas por estos autores remiten a enfoques estructurales, tamizados por lecturas althusserianas
y poulantzianas, siendo estas de mayor relevancia que los aportes en términos gramscianos mas
puros. Tal tamiz muestra, grosso modo, que las hipétesis planteadas se orientaban mas bien
hacia posiciones de clase y bloques de poder que a la caracterizacion del peronismo -en su
imposicion y consolidacion a lo largo de una década- como un proyecto que trascendia la mera
coyuntura de posguerra. No obstante, el libro se ha convertido en una de las lecturas clasicas a
la hora de buscar explicaciones académicas.

La nocién de populismo planteada en el libro no tiene un despliegue teérico especifico, aunque
los autores lo asocian tanto a movimientos nacional-populares -en la terminologia gramsciana-
como a movimientos obreros de orientaciones reformistas impregnados de tendencias
defensivas y autondmicas frente a élites politicas de diferente origen social, como expresion de
paises dependientes y/o periféricos (Murmis y Portantiero, 1972: 59). La intencion es comparar
experiencias de populismos latinoamericanos que se analizaron en el contexto, repensando el
rasgo autoritario caracteristico tanto del peronismo como del varguismo al calor de la lucha
politica de los afios ‘60. Si bien los autores lo asocian con el analisis clasico de tipo germaniano,
a lo largo del texto mantienen el concepto, sin proponer un cambio de vision que potencie la
caracterizacion del fenémeno peronista. Resulta extrafio que Horacio Gonzélez, en su
intercambio politico metodoldgico, sefiale que se plantea al peronismo como cesarismo
progresivo en un remozamiento del concepto méas clasico de bonapartismo de la tradicion
marxista (Gonzalez, 1972). En ninguno de los articulos los autores recurren al uso de estos
conceptos.

Por lo cual, en el libro no se percibe un uso total y absoluto de las categorias politicas
elaboradas por Gramsci en la carcel. Una mirada mas atenta y detallada muestra incluso que tras
ese anélisis empirico puede comprenderse aquello que se ha dado en llamar la crisis de la
dominacion liberal y justamente eso abrié un periodo de la historia argentina que no escapo a
los procesos que se estaban llevando a cabo a escala mundial. Sin embargo, cuando analizan la
posibilidad de la alianza de clases antagdnicas en el contexto de la guerra mundial, los autores
sefialan un sindicalismo activo, una clase obrera en ascenso y una burguesia industrial
dependiente de la burguesia agraria, lo que significaba la dificultad de maniobra para poder
llevar adelante un proyecto de manera autonoma. Por eso, entre los potenciales peligros de una
posguerra con una creciente presencia del comunismo en la clase obrera, en una coyuntura de

posible desocupacion y una clara debilidad del sector industrial para comandar el proceso, si se
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logro la participacion del ejército, no como aparato represivo, como era dable esperar, sino
como sustituto de la clase industrialista.

La “apropiacion” del poder con el golpe de 1943, vino a reemplazar a la ausencia de un partido
industrial autbonomo; esa, en términos gramscianos, seria la posibilidad de que el Estado se
convirtiera en el partido de los industriales. Ahora bien, en una coyuntura tan compleja de un
pais dependiente la poblacion trabajadora que en cierta medida apoyaba el esfuerzo bélico de los
Aliados, podia caer en el paro forzoso. No habia demasiadas alternativas y una de ellas fue
fortalecer el mercado interno en un doble perfil, una industria que colocara en él su produccion
y una clase obrera que podia recibir parte de la plusvalia y convertirse también en consumidora,
es decir en una ciudadania social bien delimitada. De ello surgié6 como resultado esa alianza
momentanea entre burguesia industrial, clase obrera y ejército, completando asi la armadura del
proyecto de posguerra. Un Estado que pudo cumplir el rol de organizador de la sociedad civil y
gjercio la hegemonia de la burguesia industrial en un nuevo bloque histérico, como proceso de
modernizacion en un pais dependiente de las potencias imperialistas. Lo que muestra que este
margen de maniobra daba cuenta del grado de autonomia que contd en un contexto inmediato de
posguerra -medida coyuntural en esas correlaciones de fuerza-.

Vale realizar algunas aclaraciones respecto a las fuerzas en presencia y en este sentido es
necesario indicar cudales fueron los cambios en las formas de accion politica de la clase obrera 'y

los comportamientos que permitieron explicar la posibilidad de esta alianza cuya duracion

abarcé los dos primeros gobiernos peronistas®. Una temporalidad basada en la larga duracion

puede servir de ayuda para explicar procesos que superan momentos histéricos especificos; vale
decir que ciertas practicas sociales trascienden etapas homogéneas y se convierten en
herramientas que permiten la comprension de hechos puntuales. A la manera de Gramsci,
resulta necesario diferenciar e interpretar los hechos organicos o estructurales de los ocasionales
0 coyunturales, aun cuando en la larga duracion se haga necesario poder articular ambos para
conseguir visualizar el fenébmeno en su movimiento histérico. A los fines de poder ver la
desarticulacion y rearticulacion del bloque histérico se hard mencion del comportamiento tanto
de la clase dominante como de las clases subalternas, especialmente de la clase obrera
sindicalmente organizada.

Retrotraer en la historia ciertas praxis politicas va a servir a modo de ejemplo. Por un lado, si el
radicalismo (1916-1930) habia abierto una cufia en la forma de la dominacion oligarquica
recurriendo a la democratizacién del poder, esta solamente afectd ciertos aspectos del

ordenamiento estatal, sin tocar las bases de sustentacion real del poder de la burguesia agraria

® Se hace la salvedad que el segundo mandato fue interrumpido por el golpe militar de 1955 denominado
Revolucion libertadora.
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ligada al mercado mundial, la burguesia concentrada manejando los resortes del poder del
Estado. La misma, por los motivos que fueran, aprovechd la crisis de 1929 para desplazar por
medio de un levantamiento militar, en 1930, al gobierno de Hipolito Yrigoyen y abrir asi (sin
determinar especificamente este proceso) una nueva etapa historica en la que retomaron el
control estatal representando los intereses de las viejas clases dominantes. Las estrategias de
dicha dominacién fueron puestas en duda, no sélo por los aspectos ligados al fraude, sino
también por su cada vez menor insercion en el mercado mundial con autonomia en esa toma de
decisiones. Los momentos de innovacion politica se desarrollaron a lo largo de la década y a su
vez esto les permitid probar estrategias de reorganizacién econdmica basadas en la industria
sustitutiva de importaciones y en la articulacién de un bloque histérico formado por la inclusion
de la burguesia agraria y la industrial con una hegemonia centrada en el mercado mundial.
También esta crisis expresaba la existencia de un modo de dominacién especifico y los
experimentos europeos y de otras latitudes fueron seguidos por muchos diplométicos e
intelectuales con gran interés. Asi, el mismo liberalismo politico estaba siendo cuestionado y en
ese pregonar en el desierto algunos imaginaban la llegada de un caudillo que encausara la nueva
hegemonia en la direccion de cierta tradicion hispanica y corporativa. De tal forma que la
dominacién no veia de modo claro como y por qué se podia reconstituir. La imagen de la
necesidad de cambios en los mecanismos para organizar el poder y el Estado llevaron a la
técnica de ensayo y error mayormente en lo econémico. Como lo sefialaron correctamente los
autores, el aspecto de la diversificacion de los negocios en la clase dominante, con la
produccion rural, el comercio y la inversion industrial que complementara dicho proceso fue
enunciado posteriormente por Federico Pinedo.

Por otro lado, hay que sefialar que el concepto de empate hegemonico que Portantiero aplica a

un periodo posterior, da cuenta de una situacion ideoldgico-politica que no logra consolidarse

definitivamente.* Si bien es viable la idea de la crisis de la dominacion liberal que se abre con la

guerra y la crisis del ‘29, la misma parece resolverse bajo la forma de una revolucion pasiva con
el peronismo, por ello se mantiene abierta y dicho empate da muestra de una situacion
intermedia. Algo parecido planteé Anderson sobre el proceso de acumulacion abierto con la
crisis y la lucha social llevada adelante por la clase obrera fordista, sin siquiera sefialar que tal
nocion o explicacion parte de la conceptualizacion gramsciana (Anderson, 1988). Este empate le
ha servido para analizar el periodo posterior, cuando se propusieron politicas de tipo
desarrollistas, aun cuando la base material de la estructura industrial se encontraba ya en el

peronismo, pero el cambio en la l6gica de tal acumulacion ya no pasaba por el capital nacional

* En: (Ansaldi y Moreno, 1989: 59-60)
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como eje predominante de la etapa, sino que la inversion del capital multinacional,
mayoritariamente norteamericano, vino a generar ese nuevo patron de acumulacion.

Por estos motivos, volviendo al caso argentino, a su vez, se fueron generando nuevas formas de
resistencia en el marco de la proscripcion del peronismo, lo que indica el grado de autonomia
desarrollado por la clase obrera y por la organizacién sindical. No se ha realizado un analisis en
esta direccion, lo que pondria en tensién la validez de tal hip6tesis. Mas aun comprendiendo que
este proceso daba cuenta de los limites del capital y del trabajo en dicha conflictividad. La
traduccion de este empate, en términos politico-ideoldgicos, era una demostracion de la
imposibilidad en el intento por consolidar la hegemonia del blogue dominante, aunque también
el limite para que la clase obrera y sus aliados pudieran quebrar el dominio capitalista (Ansaldi
y Moreno, 1989).

Debe explicarse también que la relevancia del sindicalismo en la construccién del poder y en los
origenes del peronismo se puede apreciar en la larga duracién. La disputa entre anarquistas,
socialistas y sindicalistas revolucionarios mostraron estas diferencias politicas y algunos
buscaron acuerdos con los gobiernos de turno, particularmente los de tinte popular -
yrigoyenismo- pueden dar una pista que la reconversion de las funciones sindicales y las
mediaciones estatales eran practicas comunes desde varias décadas anteriores a la llegada del
peronismo. Esto permite comprender la forma en que los acuerdos confluyeron en aquella
fuerza durante los afios ‘40. Como contrapartida se puede visualizar la capacidad de autonomia
propugnada por una fuerza politica como el laborismo. A modo de ejemplo y como resistencia
al mandato del lider carismatico, el encarcelamiento de Cipriano Reyes y la puja politica que
llevé al desplazamiento de Luis Gay al frente de la CGT -Confederacién General del Trabajo-,
situaciones descritas por Juan Carlos Torre, fueron una prueba cabal de las formas
independientes que el movimiento obrero sostuvo en la alianza estructurada por el peronismo.
Por ello, tomando estos dos aspectos, esta claro que el armado de la estrategia politica peronista
tuvo la capacidad para articular con fuerzas que anteriormente tuvieron practicas de mediacion
con los gobiernos radicales.

Lo mismo se puede decir sobre el papel econdmico industrialista del ejército. Desde principios
del siglo XX fortaleci6 la nocion de soberania territorial y puso en practica varios proyectos que
se orientaron en la tarea de desarrollos productivos ante la escasez de inversiones nacionales y
extranjeras durante el periodo de entreguerras. La confluencia de una burguesia industrial
necesitada de la tutela del Estado para poder ampliar sus esferas de influencia, de un ejército
gue como agente del Estado contribuye y fomenta la politica industrialista, y de una clase obrera

en crecimiento que en la mediacién con el poder gubernamental consiguié ampliar beneficios y
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cierto reconocimiento, fueron las bases del tridngulo que hicieron posible el proyecto
denominado populista por los autores o, en el mejor de los casos, nacional-popular.

Resulta indispensable entonces, pensar el proceso del siglo XX en la larga duracién, como lo
realiza Gramsci en “Analisis de situaciones. Relaciones de fuerzas” (Gramsci, 1981b), ya que en
ese articulo se pueden ver las categorias de hegemonia, cesarismo progresivo, revolucion pasiva
y autonomia estatal. Muchos afios después, en el momento de la reflexion sobre la derrota de los
proyectos revolucionarios de los afios ‘70 y en la revision del pasado a la luz de la
revalorizacion de la democracia en los afios *80, Juan Carlos Portantiero indica aquella visién de

una Sudamérica como periferia de Occidente, es decir, una situacién intermedia entre desarrollo

y subdesarrollo® porque en este “Occidente” la relacion entre sociedad civil y sociedad politica,

gue remite a la hegemonia, algunas instituciones se habian consolidado mostrando una
“modernidad periférica”, pasible de ser analizada en términos de revolucidon pasiva. Vuelve a
aparecer de esta manera la necesidad imperiosa por comprender esa conceptualizacion tan
importante que llevo adelante Gramsci en los Cuadernos. Si este contribuy6 a analizar los
procesos latinoamericanos, posiblemente fuera porque existia una similitud entre la Italia de los
afios 20-30 y la América de los afios 60-80, que tanto Portantiero como Nelson Coutinho se
encargaron de comprobar, ain cuando el enfoque de ambos autores no fuera coincidente, el
hecho se produjo en el marco de la revision de la historia latinoamericana con los aportes de la
filosofia de la praxis gramsciana (Portantiero, 1991; Coutinho, 2015).

Vale la pena, entonces, realizar una serie de sefialamientos a modo de cierre que pueden dar
cuenta de un uso particular de las herramientas tedricas que Gramsci elabord sesudamente en su
confinamiento carcelario, para ver el dinamismo que ha mostrado entre estos soci6logos
argentinos, como en la recuperacion de determinados conceptos que contindan siendo
operativos, ain cuando el paso del tiempo haya evidenciado que algunas practicas han dejado de
contar con una base de aplicacion especifica. No obstante, como manifestacion del dinamismo
alcanzado y de la necesidad de recuperar el tiempo perdido que la catastrofica caida de la URSS
representd para las ciencias sociales y el marxismo, conviene hacer un cierre apelando a estas

categorias gramscianas que han dado muestra de su valor gnoseoldgico.
La cuestion de las categorias
En el marco de las interpretaciones producidas por los tres socidlogos, se puede realizar un

gjercicio de lectura comprensiva para dar algunas claves explicativas de las categorias

gramscianas y de los intereses para la produccion de estos textos. Si bien ya ha sido sefialado, en

® No s6lo econémico, también politico e institucional.
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primer lugar hay que indicar la diferente temporalidad de su produccion, lo que explicaria el
interés especifico de los mismos. El libro de Murmis y Portantiero se desarroll6 en un contexto
de luchas obreras, de combate contra interpretaciones socioldgicas canonizadas de fines de los
afios ‘60 y comienzos de los ‘70, las que se enmarcan en un contexto internacional de ascenso
de luchas antiimperialistas ante los limites ideoldgicos y econdémicos del desarrollismo y de
potenciales salidas revolucionarias en América latina. Las explicaciones y las comparaciones de
algunos procesos buscaban brindar herramientas para la comprension de los acontecimientos al
calor de los mismos. Como contrapartida, el articulo de Ansaldi aparece en la década de los “80.
Su marco de produccion fue diferente, la Argentina estaba experimentando un proceso de
recuperacién del sistema democratico y en el procesamiento de la derrota sufrida por un
proyecto emancipador, la explicacion sobre ciertas permanencias en nuestra historia llevé a que
los y las especialistas rastrearan en el siglo XIX las huellas y las rémoras que dificultaron las
posibilidades del cambio social en un sentido progresivo.

Asi que las claves explicativas necesitaban nuevas visiones sobre el pasado. Y en ese marco
aparecen algunos indicios que pueden dar cuenta de los motivos por los que las ciencias sociales
buscaron por caminos histéricos diferentes los modos para analizar la realidad con una dindmica
cambiante. En principio, para sefialar la diferencia entre los siglos XIX y XX es necesario
recurrir a la nocion de modernidad. La misma se expresa también como proceso complejo que
articula de diversas maneras al Estado con la sociedad civil y las instituciones intermedias,
siendo importante el elemento de control tanto en un periodo como en el otro.

El desarrollo de la unificacion nacional y la conformacién del Estado argentino ocupando buena
parte del siglo XIX, en los términos de Ansaldi, mostraron un perfil determinado y una forma de
insercién mundial que se mantuvo hasta entrado el siglo XX. Y en esta progresion, luego de la
crisis capitalista de 1929, la reflexion gramsciana sobre “americanismo y fordismo”, permitid
analizar la apertura de ese ciclo en la logica de una modernidad periférica, pero no por ello
menos compleja. Esta vision puede asociarse a lo que el autor sardo denominé como revolucion
pasiva con un caracter progresivo, sin necesidad de recurrir a una dictadura abierta, para
relanzar la dominacion en un nuevo proceso de acumulacion de capital sin cambiar la estructura
capitalista. A su vez, para divisar en términos de las necesidades argentinas de la coyuntura, se
puede sostener que tal proceso de progresividad implico el intento por frenar, lo méas que se
pudiera, la dominacion que el capital norteamericano estaba comenzando a imponer a nivel
mundial. De tal forma que, en todo caso, buscé frenar la subordinacion del capital nacional al
nuevo mandato triunfante.

Ubicar el surgimiento y consolidacion del proyecto peronista en el marco de una crisis organica

abierta a partir de 1929 y como una respuesta que busco resolver la crisis de la dominacion
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liberal a través de un contenido cesarista progresivo y por medio de una revolucién pasiva (o
revolucion restauracion) puede marcar una linea de interpretacion que los autores mencionados
no propusieron, pero si asimilable con esta modernidad que abri6 el siglo XX, de incorporacion
y formacién de las sociedades de masa y con un proyecto que no es una peculiaridad -
sonderweg- argentina, sino una traduccion a una realidad determinada. Por lo antes expuesto se
puede sostener que con el peronismo se gestd un nuevo blogue historico intentando consolidar
la hegemonia industrialista basada en el mercado interno con el apoyo del movimiento obrero.
Se supera asi la crisis de la dominacion liberal. Queda para otra ocasion revisar los limites de
esta compleja formacién que suponen la descripcion y caracterizacién de empate hegemonico
realizada por Portantiero (Ansaldi y Moreno, 1989).

No obstante el aporte de estos sociélogos puede invitar a revisar ese pasado, lejano o cercano,
con un instrumental conceptual disponible y que sigue manifestando un potencial método
explicativo, en un contexto en gque se hace cada vez mas necesario interpretar los derroteros de
nuestra historia, sus cambios y sus permanencias y la recuperacion de una utopia que abra
nuevos interrogantes y ejes para la construccion de un presente, incorporando de ese pasado
aquello que todavia contribuya a imaginar nuestro presente y, por qué no, a crear un nuevo
blogue histdrico, ante una crisis que se profundiza cada vez mas y en la que lo nuevo no termina

de concretarse y lo viejo demora en desaparecer, parafraseando al comunista italiano.
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